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Resposta a recurso do Projeto M202720

Resposta ao recurso — Candidatura M202720, desclassificada na fase de avaliagdo dos projetos de
pesquisa - Edital n® 02/2026 (PGCS/UFES). Em atengdo ao recurso apresentado pelo(a) candidato(a) de
inscrigdo M202720, apresentamos as fichas de avaliagdo conforme Anexo III (critérios de avaliagdao do
projeto de pesquisa) com uma justificativa ao final:

Avaliador 1: 15 (Item I) + 25 (Item II) + 7 (Item III) + 3 (Item IV) = 50
Avaliador 2: 15 (Item I) + 23 (Item II) + 7 (Item III) + 5 (Item IV) = 50
Avaliador 3: 15 (Item I) + 25 (Item II) + 7 (Item III) + 3 (Item IV) = 50

Justificativa:

Item I: O item previa articulagdo do tema nas 3 areas das ciéncias sociais, € o candidato nao articulou o
tema na ciéncia politica e, além disso, como o titulo de obras citadas foram adulterados e completamente
falsificados, colocou em descredibilidade a originalidade dos argumentos. A proposta apresenta uma
articulacao ainda pouco consolidada entre os diferentes campos tedricos mobilizados. Embora mencione
contribui¢cdes da Antropologia, da Sociologia, dos estudos da comunicagao e das Ciéncias Sociais da
religido, ndo demonstra suficientemente como esses campos se integram na constru¢do de uma
problematica propriamente interdisciplinar. A originalidade também precisa ser mais bem
fundamentada. O projeto anuncia a articulagdo entre performance do sagrado, racismo religioso e
visibilidade algoritmica como contribui¢do especifica, mas ndo demonstra suficientemente em que
medida essa combinagdo permite avancar em relagdo a producdo ja existente sobre religides de matriz
africana, presenca digital e racismo religioso. Item II: Como ndo houve articulagdo multidisciplinar
incluindo a 4rea de ciéncia politica, a adultera¢do, invencdo e falsificacdo de titulos de dissertagdes
disponiveis na pagina do PGCS, isso gerou uma deficiéncia na revisdo da bibliografia, na constru¢do do
problema da pesquisa e na fidedignidade da revisdo bibliografica, da construgdo do problema de pesquisa
e na defini¢ao do objeto. Além disso, 19 autores da bibliografia citada ao longo do texto projeto nao
constam nas referéncias bibliograficas. A constru¢do do problema ainda apresenta amplitude
consideravel, reunindo fendmenos e dimensdes analiticas que demandariam maior delimita¢do e
articulagdo. Essa amplitude repercute ainda na defini¢cdo dos objetivos. A revisdo bibliografica constitui
uma das principais fragilidades do projeto. Embora apresente referéncias pertinentes, falta, sobretudo,
uma discussdo mais consistente da producdo académica sobre Candomblg, religides de matriz africana
e racismo religioso no contexto capixaba, que permita demonstrar com maior precisdo a lacuna que a
pesquisa pretende preencher. Também merece atengdo a articulagdo entre os conceitos de performance,
identidade, visibilidade e agéncia: o projeto ainda ndo explicita suficientemente como essas diferentes
formulagdes serdo integradas em uma perspectiva analitica comum. Item III: Nos procedimentos
metodologicos, o candidato apresenta pouca consisténcia e precisdo em termos empiricos do que ira
realizar de forma simultdnea nas redes sociais apresentadas no projeto. Isso fragiliza a consisténcia e a
viabilidade executiva da pesquisa proposta nas plataformas digitais. Os procedimentos metodoldgicos
ainda carecem de maior precisdo operacional e a opc¢do por investigar simultaneamente Instagram,
TikTok e YouTube amplia consideravelmente o universo empirico e a viabilidade da execugdo do
projeto, sobretudo porque cada plataforma apresenta dindmicas proprias de circulagdo, interagdo e
producao de contetido. Item IV: Além da adulteragdo completa falsificagao de titulos de dissertacdes
disponiveis na pagina do PGCS, o candidato ndo seguiu as normas da ABNT, pois 19 autores da
bibliografia citada ao longo do texto do projeto ndo constam nas referéncias bibliograficas. Também ha
referéncias cuja identificacdo bibliografica necessita de maior precisdo. Essa inconsisténcia compromete



a possibilidade de verificagao das fontes utilizadas e prejudica a avaliagdo da fundamentacdo tedrica
apresentada.
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