ASSUNTO: Resposta ao Recurso Administrativo — Etapa de Avaliacdo de Projeto —
Codigo D202611

Prezado(a) Candidato(a),

A Comissdo de Selecdo do Programa de Pos-Graduacdo em Ciéncias Sociais
(PGCS/UFES) acusa recebimento do recurso administrativo interposto por V. Sa. em 22
de outubro de 2025, referente ao resultado preliminar da Etapa 1 — Avaliacao de Projeto
de Pesquisa do Processo Seletivo de Doutorado — Ingresso 2026 (Edital n°® 01/2025).

Conforme solicitado, procedemos a reavaliacdo detalhada do projeto de codigo D202611,
com base nos critérios estabelecidos no Edital n® 01/2025 e na Resolucdo CEPE 40/2014.
Apdbs anélise minuciosa das argumentacfes apresentadas, a Comissdo deliberou pelo

INDEFERIMENTO do recurso, mantendo a pontuagdo originalmente atribuida.

A Comisséo realizou auditoria interna nas planilhas de consolidacdo de notas e constatou
que ndo houve erro material ou inconsisténcia na atribuicdo das pontuacfes ao projeto
D202611. Cumpre esclarecer que o Processo Seletivo do PGCS/UFES é regido por
instancias independentes e com competéncias distintas, conforme estabelecido no Edital
n°01/2025. Comissdo de Inscricdo: Responsavel exclusivamente pela analise documental
preliminar, verificacdo de requisitos formais e deferimento/indeferimento de inscricdes,
conforme itens 5.1 e 5.2 do Edital. Comissao de Selecdo (Banca Examinadora): Composta
por docentes permanentes do PPGCS/UFES, é inteiramente autbnoma na avaliacdo
meritéria dos projetos de pesquisa, aplicando exclusivamente os critérios técnico-
cientificos previstos no item 5.3 do Edital. N&o ha qualquer subordinacao ou interferéncia
entre essas instancias. A planilha de resultados mencionada no recurso consolida dados
de etapas distintas, mas a avaliacdo de mérito académico foi realizada com total
independéncia pela banca examinadora. Todos os projetos foram avaliados pelos mesmos

critérios técnicos estabelecidos no Edital n° 01/2025.

Conforme previsto no item 5.3.6 do Edital, a avaliacdo do projeto considerou os
“seguintes itens na avaliacdo do projeto de pesquisa, conforme pode ser visto no Anexo
I11 deste Edital: | - Originalidade e relevancia académica do projeto no respectivo campo

de estudos, destacando a importancia da consideracdo da multidisciplinaridade,



indissociabilidade e os atravessamentos mutuos entre os campos (Antropologia, Ciéncia
Politica e Sociologia) que caracterizam um Programa de P6s-Graduacdo em Ciéncias
Sociais. Il - Pertinéncia da revisdo bibliografica, constru¢do do problema da pesquisa,
definicdo do objeto de estudo e dos objetivos geral e especificos da pesquisa. Il -
Adequacdo dos procedimentos metodoldgicos, viabilidade da pesquisa e cronograma em
acordo com o periodo de duragdo do Doutorado. IV - Bom dominio da redagdo em Lingua
Portuguesa e observagdo das normas técnicas de trabalhos cientificos, incluindo

referéncias bibliograficas.”

A Comissdo de Selecdo reconhece a existéncia de variagdo nas notas atribuidas pelos
avaliadores (50, 65 e 40), porém ressalta que tal dessemelhanca reflete a avaliacdo
independente e critica de cada membro da banca, conforme os critérios estabelecidos no
item 5.3 do Edital. A metodologia de avaliacao, que prevé a atribuicdo de notas por trés
avaliadores distintos, assegura a pluralidade de perspectivas, e a média final (51,66)
resulta desse processo colegiado. N&o foi identificada, no caso concreto, qualquer
violacdo aos principios da isonomia ou da objetividade. A amplitude observada €
mitigada pela distancia de cada uma das notas da média atribuida. Além disso, cabe
ressaltar de modo peremptdrio, que a proximidade com a nota de corte (60 pontos) ndo

constitui, por si s6, motivo para revisao da avaliacao técnica.

A Comissao respeita integralmente os principios da administracdo publica (legalidade,
impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia), bem como o direito a motivacao
dos atos administrativos. A reavaliacdo solicitada foi realizada, e a nota mantida, com
base no meérito técnico-cientifico do projeto, respeitando-se o Edital 01/2025 e a
Resolucdo CEPE 40/2014. Reiteramos nosso compromisso com a exceléncia académica
e com a conducdo ética de processos seletivos, fundamentais para a manutencdo da
qualidade do PGCS/UFES.

A Comisséo de Selecdo faz votos de novas e inspiradoras iniciativas do(a) candidato(a)

em préximas seleces.



Comissdo Examinadora:

Prof. Dr. Maro Lara Martins (Presidente)
Prof? Dr2 Cristiana Losekann

Prof? Dr? Eliana Creado



FICHA DE AVALIACAO

AVALIADOR 1

Cdédigo do projeto: D202611

Titulo: PERIFERIAS EM DISPUTA: juventudes e as arenas do
reconhecimento na Grande Vitdria — ES

Paginas do arquivo: 14

Orientagdo indicada: Manuela Vieira Blanc

Projeto indicado: Sociabilidades disputadas e gramaticas de
administragao das tens6es urbanas na Regido Metropolitana da
Grande Vitoria, ES

Linha de pesquisa: Nao indicou

Pontuacgao

1 - Originalidade e relevancia académica do projeto no respectivo
campo de estudos, destacando a importancia da consideragao da
multidisciplinaridade, indissociabilidade e os atravessamentos
mutuos entre os campos (Antropologia, Ciéncia Politica e
Sociologia) que caracterizam um Programa de Pds-Graduagdo em
Ciéncias Sociais. (30 pontos)

20

2 - Pertinéncia da revisdo bibliografica, construcdo do problema da
pesquisa, definicdo do objeto de estudo e dos objetivos geral e
especificos da pesquisa. (50 pontos)

20

3 - Adequagdo dos procedimentos metodoldgicos, viabilidade da
pesquisa e cronograma em acordo com o periodo de duragdo do
Doutorado. (10 pontos)

4 - Bom dominio da redagdo em Lingua Portuguesa e observagao
das normas técnicas de trabalhos cientificos, incluindo referéncias
bibliograficas. (10 pontos)

Total

50




FICHA DE AVALIACAO

AVALIADOR 2

Cdédigo do projeto: D202611

Titulo: PERIFERIAS EM DISPUTA: juventudes e as arenas do
reconhecimento na Grande Vitdria — ES

Paginas do arquivo: 14

Orientagdo indicada: Manuela Vieira Blanc

Projeto indicado: Sociabilidades disputadas e gramaticas de
administragao das tens6es urbanas na Regido Metropolitana da
Grande Vitoria, ES

Linha de pesquisa: Nao indicou

Pontuacgao

1 - Originalidade e relevancia académica do projeto no respectivo
campo de estudos, destacando a importancia da consideragao da
multidisciplinaridade, indissociabilidade e os atravessamentos
mutuos entre os campos (Antropologia, Ciéncia Politica e
Sociologia) que caracterizam um Programa de Pds-Graduagdo em
Ciéncias Sociais. (30 pontos)

20

2 - Pertinéncia da revisdo bibliografica, construcdo do problema da
pesquisa, definicdo do objeto de estudo e dos objetivos geral e
especificos da pesquisa. (50 pontos)

30

3 - Adequagdo dos procedimentos metodoldgicos, viabilidade da
pesquisa e cronograma em acordo com o periodo de duragdo do
Doutorado. (10 pontos)

4 - Bom dominio da redagdo em Lingua Portuguesa e observagao
das normas técnicas de trabalhos cientificos, incluindo referéncias
bibliograficas. (10 pontos)

10

Total

65




FICHA DE AVALIACAO

AVALIADOR 3

Cdédigo do projeto: D202611

Titulo: PERIFERIAS EM DISPUTA: juventudes e as arenas do
reconhecimento na Grande Vitdria — ES

Paginas do arquivo: 14

Orientagdo indicada: Manuela Vieira Blanc

Projeto indicado: Sociabilidades disputadas e gramaticas de
administragao das tensGes urbanas na Regido Metropolitana da
Grande Vitoria, ES

Linha de pesquisa: Nao indicou

Pontuacgao

1 - Originalidade e relevancia académica do projeto no respectivo
campo de estudos, destacando a importancia da consideragao da
multidisciplinaridade, indissociabilidade e os atravessamentos
mutuos entre os campos (Antropologia, Ciéncia Politica e
Sociologia) que caracterizam um Programa de Pds-Graduagdo em
Ciéncias Sociais. (30 pontos)

10

2 - Pertinéncia da revisdo bibliografica, construcdo do problema da
pesquisa, definicdo do objeto de estudo e dos objetivos geral e
especificos da pesquisa. (50 pontos)

20

3 - Adequagdo dos procedimentos metodoldgicos, viabilidade da
pesquisa e cronograma em acordo com o periodo de duragdo do
Doutorado. (10 pontos)

4 - Bom dominio da redagdo em Lingua Portuguesa e observagao
das normas técnicas de trabalhos cientificos, incluindo referéncias
bibliograficas. (10 pontos)

Total

40




